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Resumen: La propuesta de la cOAlicion S de avanzar hacia un entorno de pleno
acceso abierto inmediato a través de los acuerdos transformativos con los editores
difundida en septiembre de 2018 fue recibida con el légico recelo por parte de
los actores mas relevantes en paises con menor implantacién del acceso abierto y
menores recursos econémicos para costear semejante transicion. El texto argumen-
ta que los asi llamados acuerdos transformativos alcanzan su maxima eficacia alli
donde la ruta verde al acceso abierto esta consolidada y explora la viabilidad de la
nueva estrategia de retencion de derechos (RRS por sus siglas en inglés) como un
corolario de esta estrategia.

Palabras clave: Acceso abierto; Plan S; Ruta verde; Estrategia de retencién de de-
rechos (RRS); Acuerdos transformativos; Comunicacion académica.

Abstract: The proposal made in September 2018 by cOAlition S to progress towards full immediate open
access (OA) by signing transformative agreements with publishers was received with understandable skep-
ticism by some relevant actors in countries with lower OA implementation and lower economic resources
to address this transition. This text argues that these so-called transformative agreements are bound to be
most efficient where green OA is already consolidated and explores the viability of the new Rights Reten-

tion Strategy as a corollary of such a strategy.
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Scholarly communications.

1. Introduccion: ;un sesgo hacia el acceso abierto dorado en el diseno inicial

del Plan S?

El Plan S tal como fue inicialmente disefia-
do en septiembre de 2018 por el conjunto de
agencias de investigacion mayoritariamente
europeas agrupadas en la cOAlicion S tenia
los acuerdos transformativos (también con-
ocidos como acuerdos Read & Publish) con
los editores como linea maestra para alca-
nzar un panorama de pleno acceso abierto
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inmediato en 2024. Estos acuerdos conllevan la

integracén de los costes de lectura (suscripciones) “Desde los paises con menores
de la literatura cientifica con los pagos de tasas por recursos se hace énfasis en modelos
la publicacion en abierto (o ruta dorada al acceso alternativos de publicacién cientifica

abierto) en una Unica factura con el compromiso
de ir paulatinamente desplazando los costes de
lectura/suscripcion hacia costes por publicacion de
modo que se alcance un entorno de acceso abierto pleno e inmediato en un plazo razonable de tiempo.

Este planteamiento de acuerdos Read & Publish, que beneficia particularmente a los grandes editores
comerciales con multitud de revistas hibridas en su catdlogo que deben ir gradualmente cambiando su
modelo de negocio a acceso abierto puro, fue recibido con protestas, sobre todo por parte de agentes
como la Confederacion de Repositorios de Acceso Abierto (COAR) y de representantes de paises con
insuficientes recursos para adoptar el modelo de pago por publicar, en especial en Latinoamérica. El
Plan S incluia en su redaccion inicial un espacio para la implantacién del acceso abierto a través de
los repositorios (ruta verde) pero COAR argumenta que los acuerdos transformativos, que no todo el
mundo puede costear, suponen de hecho una marginalizacién de dicha ruta verde (Shearer, 2022). Por
su parte, los representantes de paises con menores recursos y ninguna voluntad de pagar todavia mas
a los "sospechosos habituales” hicieron énfasis en modelos alternativos de publicacién cientifica como
SCiELO (SciELO, 2013).

tales como SciELO”

2. Publicacion de la estrategia de retencion de derechos y su adopcion por
parte de las agencias de financiacion

Iniciativas recientes en el ambito de la promocion del acceso abierto “diamante” estan muy alineadas
con esta busqueda e identificacion de buenas practicas alternativas a la edicién comercial como piedra
angular de la comunicacién cientifica (Bosman, 2021). Entretanto, la cOAlicion S publicé en 2020 su
estrategia de retencién de derechos o Rights retention strategy (RRS) como complemento necesario
de los acuerdos transformativos (cOAlition S, 2020) y viene realizando desde entonces un significativo
esfuerzo de difusion de esta politica’. Al mismo tiempo, agencias de financiacién integradas en la cOA-
licion S como el Wellcome Trust y UK Research and Innovation (UKRI) en el Reino Unido han publicado
sus politicas de acceso abierto actualizadas en linea con las politicas definidas por el Plan S. Las nuevas
politicas de acceso abierto de Wellcome (que entr6 en vigor en enero de 2021) y UKRI (vigente desde
abril de 2022) incluyen ambas la estrategia de retencion de derechos (RRS) como un procedimiento
adicional de cumplimiento con los requisitos.

En esencia, la estrategia de retencién de derechos es un mecanismo para dejar atras los periodos
de embargo tradicionalmente impuestos por los editores en la implantacién de la ruta verde al acceso
abierto a través del depésito de los manuscritos aceptados o postprints en repositorios de acceso abierto.
La RRS establece que cualquier manuscrito aceptado que contenga agradecimientos de financiacion a
proyectos de agencias de financiacién integrantes de la cOAlicion S deben depositarse en un repositorio
de acceso abierto “sin ningun periodo de embargo y bajo una licencia Creative Commons de Atribu-
cion CC-BY", asegurando que los autores retienen los derechos de copyright sobre la publicaciéon y no
los transfieren al editor. Esto supone un cambio sismico en las condiciones de implantacién del acceso
abierto verde y junto con la obligatoriedad de asignar identificadores persistentes a los manuscritos
depositados en repositorios de acceso abierto, elevan el acceso abierto verde —tradicionalmente debi-
litado por los periodos de embargo- casi al mismo nivel que el acceso abierto dorado o los pre-prints.
Los problemas de visibilidad y reconocimiento de las versiones aceptadas de los manuscritos depositadas
en repositorios contintian vigentes por supuesto, pero la RRS abre vias potenciales para mejorar tam-
bién estos aspectos si la comunidad de acceso abierto alcanza los progresos esperados en este material
(COAR, 2021).

Esta estrategia de retencion de derechos viene acompafiada de una disposicién adicional clave por
parte de las agencias de financiacién integradas en la cOAlicion S: a diferencia de lo que ocurria hasta
ahora, las bibliotecas e instituciones no estaran
autorizadas a pagar tasas de publicacion por pub-
licacibn para manuscritos aceptados en revistas
hibridas que no estén cubiertas por un acuerdo
transformativo. Este vinculo entre la RRS y los acu-

“Las bibliotecas e instituciones no
estaran autorizadas a pagar tasas
de publicacion por publicacion para

erdos Read & Publish supone una clara sefal por ) _manuscritos acseptado_s en revistas
parte de los funders de que no estan por la laborde  hibridas que no estén cubiertas por un
sostener el modelo de publicacion hibrido durante acuerdo transformativo”

mas tiempo. Este modelo ampliamente adoptado
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por las grandes editoriales comerciales era supuestamente un modelo de transicion en la estrategia
para evolucionar los titulos de revista hacia un modelo de acceso abierto puro (Pinfield; Salter; Bath,
2015), pero esta transicién no estaba en realidad teniendo lugar de manera apreciable y se habia con-
vertido en la gallina de los huevos de oro de pagos multiples por los mismos conceptos de acceso (el
fenémeno conocido como double dipping) (Prosser, 2015). Los acuerdos transformativos tal como se
definen en el Plan S son también un mecanismo de transicién, pero tienen un calendario y unas condi-
ciones que pretenden forzar esta evolucién de los modelos de negocio de los editores hacia el acceso
abierto puro con (a priori) con una fecha limite de finales de 2023 para dichos acuerdos. Esta transicion
esta ya comenzando a suceder, pero persisten serias dudas en la comunidad de acceso abierto de que
vaya a ser exitosa en su conjunto, y de ahi que en tanto no quede claramente demostrado que esto es
factible, muchos expertos en acceso abierto prefieran emplear el término “acuerdos Read & Publish”
antes que “acuerdos transformativos”.

3. Recepcion de la RRS entre los escépticos hacia el Plan S

Llama la atencion que la estrategia de retencion de derechos no haya recibido una acogida particu-
larmente calida por parte de los actores que anteriormente habian expresado su disconformidad con
la linea maestra del Plan S en torno a los asi llamados acuerdos transformativos. De hecho, mas alla
de los considerables esfuerzos de difusion de esta RRS realizados por destacados representantes de la
coAlicion S como Sally Rumsey or Johann Rooryck', este mecanismo no ha recibido gran atencién: una
red tan relevante como OpenAIRE no ha realizado apenas actividades de difusion al respecto y aunque
la clausula RRS esta en la redaccion del acuerdo marco de la Comision Europea (integrante también de
la cOAlicion S) para proyectos Horizonte Europa?, se rumorea en los circulos del acceso abierto que esta
politica para proyectos Horizon Europe puede sufrir cierta demora en su aplicacion hasta que se haya
verificado si es de hecho practicable.

Este autor ha sostenido durante mucho tiempo que
la comunidad de expertos en acceso abierto se divide

(grosso modo) en dos grandes grupos: e Pavlo de Casire
- IOS i_deélogos, que se prgcian en compartir sus apre- #IMEMS "On-chip frequency tuning of fast resonant
ciaciones sobre la evaluciéon del panorama del acceso MEMS scanner" 1st ever @EEEorg paper
H A : @UniStrathclyde made #0A via #RRS, ie under no
ab_lerto de manera regular a través c,ie _rede_s sociales embargo & CC BY 4.0 licence
y listas de correo pero raramente estan implicados en @RalfMBauer @EEEStrathclyde @StrathclydeOA
el trabajo directo de implantacién del acceso abierto ) . )
. idad / t dei ti ez As per @QUKRI OA policy, #AAM carries a #DOI,
en universidades y/o centros de investigacion; doi.org/10.17868/strat..
- los practitioners o “practicantes” (no confundir con
los profesionales médicos) que trabajan en la interfaz We acknowledge fundir
directa con los académicos y no disponen como con- e UK Engineering and Physical Sciences Res:

secuencia del tiempo imprescindible para difundir sus 606/1) and UK Royal Academy of Engineering (E
Fellowship scheme RF1516/15/8). For the put

gledn mformad,as L;npres_locr;es sobreddlcha evo(ljuazn ices D applied s Crustive'C attribu

ado que estan demasiado ocupados tratando de y Author Accepted Manuscript version arisi

hacer realidad los planes disefiados por las instan- wresponding author: R. Bauer

cias oportunas. Este ultimo grupo de profesionales

puede si acaso compartir ocasionalmente sus puntos

de vista de manera interna entre si. En estos casos, la . . . e
s . Figura 2. Twitter como medio de difusién insti-

pragmatica perspectiva que resulta de estas conversa- tucional de la RRS

ciones suele con frecuencia diferir significativamente

de las proclamas del grupo de idedlogos.

10:59 AM - Sep 1, 2022 - Twitter Web App

4. Aspectos practicos en la implantacion de la RRS: un pequeio paso
adicional en la practica de la ruta verde al acceso abierto

Desde este punto de vista, el gran problema que plantea la RRS es el volumen de trabajo necesario
para hacer realidad el depésito de manuscritos aceptados en repositorios de acceso abierto sin periodos
de embargo y bajo licencias CC. Como rapidamente se puso de manifiesto en las discusiones iniciales
con agencias de financiaciéon como Wellcome durante los primeros meses de 2021, la problematica se
centraba al principio en el evidente conflicto entre la politica obligatoria de las agencias de financia-
cién y los mecanismos de transferencia de copyright aplicados regularemente por los editores comer-
ciales. Fueron numerosos los grandes editores que expresaron su oposicion a un modelo de difusién
de los resultados de investigacion que dafaba su modelo de negocio —-Springer Nature, Elsevier y la
American Chemical Society entre los mas sefalados?. Wellcome replicé recordando a sus investigadores ( 3
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financiados que la politica era mandatoria y que el

funder estaba a su disposicién para apoyarles en sus “Son numerosos los grandes editores
negociaciones con los editores si éstos se negaban a que han expresado su oposicién a un
aceptar un manuscrito por el simple hecho de que modelo de difusion de los resultados

llevara en sus agradecimientos el texto de retencién
de derechos (rights retention statement). Teniendo
en cuenta el considerable numero de publicaciones
financiadas por proyectos de Wellcome o de UKRI,
esta tarea de apoyo a sus investigadores por parte
de los funders corria el riesgo evidente de exceder las capacidades logisticas de estas entidades por lo
general relativamente pequenas.

Como consecuencia de estas limitaciones, incluso en los casos en los que la agencia de financiacion
se habia ofrecido a ayudar en las negociaciones alrededor de la RRS (UKRI por ejemplo no ofrece este
apoyo directo a sus investigadores) quienes se veian abocados a pelear con los editores para defender los
derechos de sus investigadores eran los equipos de implantacién de acceso abierto en las instituciones.
Estas conversaciones, que potencialmente conllevan multiples intercambios de correos electrénicos con
el editor en un momento en el que el manuscrito esta a punto de ser aceptado por estrictos criterios de
calidad cientifica, suponen un considerable lastre en el proceso para aplicar la RRS a un Unico trabajo,
maxime si la conversacién desciende a asuntos legales de interpretacion de contratos de transferencia de
la propiedad intelectual, un area en la que los expertos de acceso abierto en las instituciones necesitan
como norma apoyo de sus servicios juridicos.

AUn nos encontramos en la fase inicial de la implantacion real de la estrategia de retencién de dere-
chos* (figura 2), pero ya puede comprobarse que, por un lado, estas diferencias entre equipos de acceso
abierto institucionales, editores comerciales y agencias de financiacién son relativamente infrecuentes.
Esto es sobre todo porque las grandes editoriales se han apresurado a ofrecer propuestas de acuerdos
transformativos a los consorcios de universidades (Jisc en el Reino Unido, SHEDL en Escocia) para no
verse impactados por la negativa de los funders a financiar APCs en revistas hibridas no cubiertas por
un acuerdo transformativo. Otras editoriales por contra —sobre todo aquéllas que ya permitian el depé-
sito de manuscritos aceptados sin requerir embargo- han mostrado su conformidad con la RRS y han
incluido cldusulas al respecto en sus sitios web?.

de investigacion [la RRS] que dana su
modelo de negocio”

5. La estrategia de retencion de derechos y los acuerdos transformativos

Este desarrollo del panorama del acceso abierto esta resultando en un muy notable incremento en
el niUmero de publicaciones en acceso abierto dorado en revistas hibridas (cuya publicacién Gold OA se
gestiona a coste cero para el autor en el momento de la aceptacién del manuscrito) bajo el paraguas
de los acuerdos R&P. Al mismo tiempo, los autores estan contactando con sus servicios institucionales
de acceso abierto cada vez mas temprano en el ciclo de publicacién: son ya muy frecuentes las consultas
sobre si un determinado titulo al que un autor quiere enviar su manuscrito esta cubierto por un acuerdo
R&P que permita la publicaciéon en acceso abierto dorado, y las instituciones estan haciendo publicos
desde sus webs los listados de titulos por editor cubiertos por estos acuerdos®.

Un aspecto clave en la implantacion de la RRS es que sélo es practicable de manera eficiente en un
entorno en el que los investigadores sean conscientes de la necesidad de depositar regularmente sus
manuscritos aceptados en su sistema institucional (como norma un CRIS conectado al repositorio insti-
tucional desde el que en ultima instancia se ofrece el acceso abierto). Esto ocurre en el Reino Unido desde
hace bastantes anos’: desde abril de 2016, la politica de acceso abierto asociada al ejercicio nacional de
evaluacion de la investigacion (Research Excellence Framework, REF) obliga a los autores a depositar
una copia de su manuscrito aceptado no mas tarde de tres meses desde su aceptacion so pena de que
la publicacion no sea tenida en cuenta a efectos de la evaluacion de la actividad cientifica. Esta politi-
ca esta en linea con las recomendaciones del proyecto europeo Pasteur4OA de ligar el acceso abierto
a los procesos de evaluacién cientifica y viene resultando en porcentajes de publicacion institucional
en acceso abierto (tradicionalmente siguiendo la ruta verde) superiores al 90% para un considerable
numero de universidades britanicas, que como resultado copan sistematicamente los primeros puestos
en el ranking de acceso abierto que publica anualmente el CWTS Leiden (figura 3).

Si la difusion institucional de la politica de acceso abierto logra que los autores interioricen la necesi-
dad de depositar una copia de su manuscrito aceptado en el sistema institucional oportuno tan pronto
como sea posible tras la aceptacién formal, entonces la RRS no supone sino un paso adicional relativa-
mente menor en el fortalecimiento de la politica de deposito: en lugar de depositar bajo embargo, ahora
se depositara sin periodo de embargo y bajo una licencia CC BY siempre que sea posible (CC BY-ND se
ofrece en ocasiones como alternativa para publicaciones en Ciencias Humanas y Sociales).
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University P P(OA)
1 Bilkent Univ 1988 1868 94.0% ]
2 London Sch Hyg & Trop Med 9055 8486 93.7% [ ]
3 Univ Portsmouth 2943 2745 93.3% 1
4 UnivE Anglia aig 5648 5210 92.2% ]
5 Liverpool John Moores Univ ] 3531 3228 91.4% ]
6 UnivSt Andrews ala 6374 5820 91.3% 1
7 Durham Univ a8 7659 6988 91.2% i
8 Lancaster Univ alg 7080 6416 90.6% 1
9 Univ Strathclyde 6105 5520 90.4% |
10 Univ Bristol 16102 14548 90.3% 1
11 Univ Dundee als 4065 3669 90.3% |
12 Aston Univ als 2669 2399 89.9% i
13 Univ Southampton ala 16280 14591 89.6% 1
14 City Univ London ] 2699 2417 89.6% g
15 Keele Univ = 2576 2304 89.4% 1
16 Univ Leeds 14148 12594 89.0% [}
17  Univ Stirling als 2357 2095 88.9% ]
18 Univ Edinburgh als 22362 19870 88.9% ]
19 UnivReading =i 5244 4656 88.8% 1
20 UnivHuddersfield al3 1876 1665 88.8% i

Figura 3. Preponderancia de las universidades britanicas en el ranking OA CWTS Leiden 2022

El problema estd en aquellas geografias en las que la ruta verde permanece mayormente inexplo-
rada por falta sobre todo de una politica de acceso abierto suficientemente fuerte pero también por
la ausencia de los flujos de trabajo institucionales necesarios para que los autores se comprometan
a depositar sus manuscritos aceptados. Es de rigor sefalar que las geografias en las que el Plan S ha
generado mayor contestacion coinciden en buena medida con aquellas en las que la ruta verde al
acceso abierto permenece apenas explorada. Y si ya es dificil persuadir a un investigador de que com-
parta su manuscrito aceptado (pero quiza aun no publicado) con el equipo de acceso abierto para su
archivo en el repositorio bajo el periodo de embargo impuesto por los editores, cuanto mas dificil sera
argumentar que ni siquiera hace ya falta dicho periodo de embargo. Experiencias ocasionales de este
autor al contactar con autores en otros paises europeos o latinoamericanos para pedirles una copia del
manuscrito aceptado cuando el autor institucional no es el “autor de correspondencia” en la publicacién
asi lo atestiguan. Pero una vez presentados los argumentos oportunos, los autores acaban como norma
enviando los manuscritos, lo que demuestra que puede lograrse.

Otro aspecto relevante en la gradual introduc-
cion de estos nuevos mecanismos de implantacién

del acceso abierto -estrategia de retenciéon de “La gradual introduccién de los
derechos como complemento de los acuerdos trans- nuevos mecanismos de implantacion
formativos— es el papel mucho mas relevante que del acceso abierto ha conllevado
adquieren los consorcios universitarios implicados un considerable incremento en la
en las negociaciones con los editores. Como una coordinacion internacional”

consecuencia parcial de esta centralizacion, el nivel
de coordinacién internacional ha experimentado
un considerable incremento. Como ejemplo, el directorio ESAC de acuerdos considerados transforma-
tivos® (hay una serie de condiciones establecidas que un acuerdo ha de cumplir a estos efectos) ofrece
unos niveles de transparencia raramente vistos en el pasado y en consecuencia mayores oportunidades
para una conversacion internacional entre consorcios que permita a cada pais conocer en detalle las
condiciones de acuerdos firmados por sus vecinos.

6. Ensayos tempranos de monitorizacion de la aplicacion de la RRS

A medida que la RRS se va generalizando comienzan tambien a aparecer las primeras iniciativas para
monitorizar sus progresos. Un ejemplo temprano digno de mencién es el sequimiento de la implantacién
de la RRS realizado por Ross Mounce, que en su texto de octubre de 2021 “Observando el éxito obtenido
hasta el momento por la estrategia de retencién de derechos” ofrece un enlace a un archivo csv con mas de
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500 ejemplos de aplicacion de la RRS a publicaciones

con diversos editores (Mounce, 2021). Es importante ”En el Reino Unido, las universidades
sefalar no obstante que la gran mayoria de estos estan ya explorando sus opciones
ejemplos corresponden a publicaciones en acceso de implantar la RRS como politica

abierto dorado, lo que reduce significativamente su
relevancia como muestra del éxito de la RRS dado
que el concepto de eliminacion del periodo de
embargo no tiene sentido en estos casos.

Finalmente, la aspiraciéon a eliminar por completo los periodos de embargo como elemento intrinse-
camente asociado a la ruta verde no puede tener éxito si se limita solo a las publicaciones costeadas por
las agencias de financiacion agrupadas en la cOAlicion S. En el Reino Unido, las universidades estan ya
explorando sus opciones de implantar la RRS como politica institucional por defecto, applicable a todas sus
publicaciones con independencia de si han sido o no financiadas por agencias firmantes del Plan S como
Wellcome Trust o UKRI. Las universidades de Edinburgh® y Cambridge' son los dos primeros ejemplos de
politicas institucionales de acceso abierto actualizadas (la segunda a nivel piloto por el momento) para
incluir la estrategia de retencién de derechos como requisito por defecto. Hay muchas otras instituciones
explorando los mecanismos necesarios para actualizar sus politicas —un proceso nada sencillo cuando las
bibliotecas, que suelen ser las impulsoras de esta actualizacién, tienen que persuadir a los vicerectorados
de investigacién de que esto es una buena idea. Mas aun, existen fundadas esperanzas de que la politica
actualizada de acceso abierto asociada al siguiente ejercicio de evaluacién de la investigacion (REF post-
2021) que se hara publica a finales de 2022 pueda incluir de manera mandatoria la RRS, haciendo obliga-
toria esta transicion en las politicas de acceso abierto que algunas universidades pioneras han adoptado ya.

Es en este supuesto donde reside verdaderamente la fuerza de los nUmeros que se menciona mas
abajo, dado que una politica REF de acceso abierto con la RRS incorporada haria que todas las univer-
sidades britanicas la aplicaran de manera sistematica a todas sus publicaciones. Cabe esperar asimismo
que una implantacién exitosa de la RRS en el Reino Unido abriera la puerta a su eventual aplicacién en
otros paises asi como por parte de la Unién Europea.

institucional por defecto, applicable a
todas sus publicaciones”

7. Algunas conclusiones

- Roma no se contruyé en un dia. A medida que mas agencias de financiacién vayan adoptandola y la
practica de la RRS vaya generalizdndose, cada vez mas instituciones recomendaran a sus autores su
aplicacién y cada vez sera mas sencillo vencer la resistencia a su uso presentada por determinados
grandes editores comerciales. La fuerza de esta politica esta en los niUmeros: una adopcién suficien-
temente amplia clarificard también las dudas iniciales respecto a diferencias en la interpretacién de
determinados contratos de publicacién.

- La difusién de los requisitos de publicacién en acceso abierto hacia los académicos esta adquiriendo
niveles de complejidad practicamente imposibles de asumir en el marco de una comunicacién de
caracter general. Las estrategias de difusion del acceso abierto estan en consecuencia evolucionando
hacia la provision de informacién personalizada por autor, grupo de investigacién o departamento,
dado que cada uno de estos actores tiende a trabajar con titulos de revista especificos de su dis-
ciplina. Esta comunicacién personalizada demanda mucho mas esfuerzo, mas conocimientos y mas
recursos que la tradicional web, pero tiene asimismo sus ventajas: resulta por ejemplo mucho mas
sencillo incluir consideraciones adicionales sobre datos de investigacién y sus politicas asociadas en
una conversacion personalizada con un grupo de investigacion involucrado en un proyecto concreto
con su politica de agencia de financiacion concreta.

- La brecha entre dmbitos geograficos en los que la ruta verde al acceso abierto se estd implantando
correctamente y en los que no (o no tanto) no hara sino crecer con la gradual implantacién de politi-
cas cada vez mas sofisticadas. Esto aplica tanto a esta estrategia de retencion de derechos como a los
acuerdos Read & Publish. Tal como se ha argumentado mas arriba, afiadir la RRS como un mecanismo
extra en un contexto consolidado de implantacion de la ruta verde es un paso adelante relativamente
sencillo de asumir. Tratar de hacerlo donde no hay buenas practicas de aplicacién de la ruta verde
es en cambio casi imposible.

- Algunos de los factores que explican esta brecha creciente son por ejemplo las nuevas herramientas
que se estan elaborando en los entornos en los que el acceso abierto cuenta con mecanismos de
implantacion mas avanzados. Hay por ejemplo bases de datos en contruccién que permiten a un
investigador consultar directamente los listados de titulos de revista cubiertos por acuerdos Read &
Publish para su institucion'.
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Se han mencionado mas arriba los paises con menos recursos donde la opinién mas cominmente
difundida es de oposicién al Plan Sy los acuerdos transformativos. A efectos de centrar la discusion,
es importante sin embargo ser conscientes de que muchas de las universidades en estos paises estan
de hecho financiando los costes de publicacion en abierto de sus autores como modo de implantar
una determinada concepcién (acertada o errénea) de la publicaciéon en abierto “con impacto”. En
las referencias se presentan algunos ejemplos'?, pero estas politicas institucionales “para incentivar
la publicacién en abierto” se practican de modo no demasiado visible desde el exterior de las ins-
tituciones (por mucho que la informacién esté habitualmente disponible en los sitios webs oportu-
nos). Es también relevante considerar si el pago de APCs individuales puede acabar resultando mas
gravoso que firmar un acuerdo transformativo, en particular en un contexto en el que los editores
comerciales estan aplicando subidas de precios de las APCs como mecanismo para forzar la firma de
estos acuerdos v recuperar posibles pérdidas econdmicas derivadas de su aplicacion.
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Figura 4. Mapa de acuerdos Read & Publish de Cambridge University Press en primavera 2022

8. Notas

1. Entre las actividades de difusién de la RRS realizadas por Sally Rumsey y Johann Rooryck se encuentran los siguien-
tes webinars:

Nov 17, 2020 ARMA webinar,

https:/larma.ac.uk/product/plan-s-rights-retention-strategy-webinar/

Jan 18, 2021 IFLA webinar
https://www.ifla.orgleventsirights-retention-exploring-how-the-plan-s-strategy-could-apply-globally-latin-
america-and-the-caribbean/

Apr 8, 2021 Cesaer webinar

Apr 19, 2021 Eurodoc webinar
http:/leurodoc.net/sites/default/files/lattachments/2021/380/rrswebinareurodoci9apr21.pdf

Jun 15, 2021 European Universities Association webinar
https:/leua.eu/component/attachments/attachments.html?task=attachment&id=3249

Jun 1, 2022 EIFL webinar
https://lwww.eifl.net/resources/webinar-rights-retention-policies-authors

2. Horizon Europe model grant agreement (p. 110 under “Open Science: open access to scientific publications”).
https:/lec.europa.eulinfo/funding-tenders/opportunities/docs/2021-2027/commonl/agr-contr/general-mga_horizon-
euratom_en.pdf
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3. Springer Nature signs joint letter with 50+ other publishers: Signatories publish statement on Rights Retention
Strategy (London, 3 February 2021).
https://cutt.ly/4NL7J9B

4. El primer ejemplo de aplicacion de la RRS en la Universidad del autor (University of Strathclyde Glasgow) data tan
solo del 1 de septiembre de 2022.
https:/ltwitter.com/pcastromartin/status/1565263103260250112

5. Véase por ejemplo la aceptacion de la RRS para manuscritos financiados por agencias de la cOAlicion S por parte
de la Association of Computing Machinery (ACM).
https://lwww.acm.org/publications/openaccess#green

6. University of Strathclyde "Funding open access: Read & Publish deals”.
https:/iwww.strath.ac.uk/professionalservices/openaccess/gold_oa/#Read&Publish

7. No solo en el Reino Unido: universidades como la Universitat Politécnica de Valencia (UPV) y la Universitat
Politécnica de Catalunya (UPC) aplican el mismo flujo de trabajo en ausencia de un mandato similar al del REF (lo
que tiene ain mayor mérito).

8. ESAC Transformative Agreement Registry.
https:/lesac-initiative.org/about/transformative-agreements/agreement-registry/

9. University of Edinburgh. Research publications & copyright policy (2021).
https://lwww.ed.ac.ukl/information-services/about/policies-and-regulations/research-publications

10. University of Cambridge. Rights retention pilot.
https://lwww.openaccess.cam.ac.uk/funder-open-access-policies/rights-retention/rights-retention-pilot

11. Algunos ejemplos de estas herramientas en contruccién son:

- Journal Checker Tool de la cOAlicion S.
https:/ljournalcheckertool.org

- SHERPA Transitional Agreement Look-Up Tool.
https:/lagreements.sherpa.ac.uk

12. Ejemplos en paises de fuera de Europa o Norteamérica en los que se han firmado acuerdos Read & Publish o en

los que existen politicas institucionales de apoyo al pago de APCs:

- Brasil: ACS partners with University of Campinas.
https:/lacsopenscience.org/2020/06/04/acs-partners-with-university-of-campinas/

- India: Manipal Read and Publish (Springer Compact) agreement.
https:/lwww.springer.com/gp/open-access/springer-open-choice/springer-compact/agreements-manipal-author

- Mexico: Conozca los “Acuerdos transformativos” suscritos por la UNAM para publicar en Acceso Abierto.
https://bit.ly/3DgCYzp

- PerG: Tramite APC - Article Processing Charge Universidad San Ignacio de Loyola.
https:/lusil.edu.pelinvestigacion/publicaciones-capacitacion/servicios
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Dos actores clave a considerar si se quiere potenciar la RSS: los autores y las
editoriales cientificas universitarias

Isabel De-Paiz

He leido con interés, pero también interesadamente esta aportacion. Se presenta
en un momento de modificacién legislativa (la nueva Ley de la ciencia), de intercam-
bios (el Director ejecutivo del Plan S, Johan Rooryck, se ha puesto en comunicacién
con las editoriales universitarias espafiolas para que se unan al Plan), pero también
de cierto descoloque, al menos por mi parte, como profesional de la edicién cien-
tifica. A la vista de esta magnifica puesta al dia sobre la estrategia de retencién
de derechos (RRS) del Plan S, daré una perspectiva distinta, y meteré, no me caben
dudas, los dedos en la llaga.

En mi modesta opinién, en nuestro pais, el debate sobre la publicacién en abier-
to de la literatura cientifica elude a dos de sus principales protagonistas: al autor
y sus derechos de propiedad intelectual y a las editoriales cientificas universitarias, agentes legitimos
del ecosistema de publicacion cientifica e impulsores del acceso abierto a todos los niveles, incluido el
tecnoldgico.

Sobre la propiedad intelectual

El autor, segun la legislaciéon vigente en Espaifa (Real Decreto 1/1996, de 12 de abril, sobre propiedad
intelectual. Espafa, 1997) es el legitimo propietario de los resultados de su investigacion, incluido el
de la publicacién cientifica. Le corresponden por “el solo hecho de su creacion” (art. 1). Tiene, entre
otros, el derecho irrenunciable e inalienable —irrenunciable e inalienable son los dos términos gruesos
que utiliza el legislador- de decidir si su obra ha de ser divulgada y en qué forma (art. 14). También le

“corresponde al autor el ejercicio exclusivo de los derechos de explotacién de su obra en cual-
quier forma y, en especial, los derechos de reproduccion, distribucion, comunicacién publica y
transformacion, que no podran ser realizadas sin su autorizacion” (art. 17).

En consecuencia, no se puede obligar a un autor a poner en repositorios institucionales de acceso
abierto las publicaciones cientificas (version original-manuscrito, pre-print, post-print o como fuere),
sean o no derivadas de proyectos financiados con fondos publicos, porque colisiona y es contrario a
los derechos de propiedad intelectual, protegidos por ley. Tampoco podra ninguna convocatoria “cum-
plir en todo momento con las obligaciones de acceso abierto dispuestas en las bases o los acuerdos
de subvencién” (articulo 37.3 sobre ciencia abierta de la modificada Ley de ciencia) si menoscaban los
derechos de propiedad intelectual.

La propia Ley de ciencia (Espafia, 2022), reconoce todo ello en el apartado 37.6, ultimo, cuando sefala:

“Lo anterior serd compatible con la posibilidad de tomar las medidas oportunas para proteger,
con caracter previo a la publicacién cientifica, los derechos sobre los resultados de la actividad
de investigacion, desarrollo e innovacién, de acuerdo con las normativas nacionales y europeas
en materia de propiedad intelectual e industrial, obtenciones vegetales o secreto empresarial”.

Luego para impulsar, fomentar y asegurar el acceso abierto al conocimiento, de cuyo interés y bene-
ficios nadie duda, me parece que no hay otro camino que informar adecuadamente a los autores de
sus derechos. Y con la ley en la mano, asesorarles, orientarles, presentarles sin sesgos el paisaje de la
publicacion cientifica y el abanico de posibilidades que tienen a su alcance.

Para el correcto asesoramiento y/o para otear ese paisaje, doy paso al segundo de los protagonistas
que he mencionado: los equipos técnicos de las editoriales cientificas universitarias.
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Sobre las editoriales universitarias espainolas

Resulta llamativo que, en torno a las politicas sobre conocimiento abierto, no se cuente con las edi-
toriales cientificas universitarias y sus equipos técnicos; no se conozca qué perspectivas y/o soluciones
proponemos o qué dificultades encontramos. ;Se desconoce acaso el valor que aporta el editor uni-
versitario al texto cientifico o los servicios editoriales que se prestan desde nuestras entidades publicas?

Para impulsar el acceso abierto, en mi opinién, el articulo 37 de la nueva Ley de ciencia tendria que
haber incluido e identificado a las editoriales universitarias espafiolas como agentes de este ecosistema
y haber propuesto la publicacién de los resultados de investigacidn a través de ellas. Se posibilitaria asi:

- Reinvertir en instituciones publicas el dinero publico.

- Potenciar un ecosistema bien preparado para la publicacién en acceso abierto, con precios de mer-
cado, auditables, y respetuoso con los derechos de autor.

- Se lograria mejorar los sistemas de publicacién, invirtiendo en tecnologia y en soporte, el verdadero
salto cualitativo que necesitamos.

En consecuencia, y retomando el tema de esta nota, ;qué estrategia de retencién de derechos (RRS)
puede tener un autor, o cdmo va el autor a asegurarse “de que conserva los derechos de propiedad
intelectual necesarios para dar cumplimiento a los requisitos de acceso abierto” (art. 37.3 de la modi-
ficada Ley de ciencia), cuando los autores desconocen qué derechos le asisten, como defenderlos y/o
ejercerlos, y se orilla a las editoriales universitarias para que puedan aportar su saber hacer?
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