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Resumen: En el contexto actual de la evaluacion cientifica,
impulsado por movimientos como CoARA, se observa una
transicion desde modelos puramente cuantitativos hacia
una bibliometria narrativa que combina indicadores métri-
cos con una justificacion cualitativa del impacto. Este tra-
bajo analiza cémo las revistas cientificas, especialmente
en ciencias sociales, pueden adaptarse a este nuevo para-
digma para potenciar su “valor curricular” y facilitar a los
autores la defensa de sus contribuciones en procesos de
acreditacion y sexenios. La metodologia empleada consiste
en una revision exhaustiva de la documentacion y criterios
de las principales agencias de evaluacién espafolas (como Aneca y CNEAI) y organismos de indexacién
como Fecyt y SciELO. Como resultado, se propone una lista de verificacion (checklist) para editores que
clasifica indicadores clave en cinco categorias fundamentales: acceso y apertura, calidad editorial, ética
e integridad, transparencia de procesos, e impacto y visibilidad. Se concluye que la adopcién de practicas
como la publicacion en acceso abierto (especialmente la Via Diamante), la transparencia en la contribucion
de autoria (CRediT) y la publicacién de datos son esenciales para alinear los intereses de las revistas con
las nuevas necesidades narrativas de los investigadores.

Palabras clave: Bibliometria narrativa; Evaluacion cientifica; Revistas cientificas; Calidad editorial; CoARA;
Valor curricular.

Abstract: In the current landscape of research assessment, driven by movements such as CoARA, there is
a shift from purely quantitative models toward narrative bibliometrics, which combines metric indicators
with a qualitative justification of impact. This paper analyzes how scientific journals, particularly in the
social sciences, can adapt to this new paradigm to enhance their “curricular value” and assist authors in
defending their contributions during accreditation and research assessment processes. The methodology
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involves a comprehensive review of documentation and criteria from major Spanish evaluation agencies
(such as ANECA and CNEAI) and indexing bodies like Fecyt and SciELO. As a result, a checklist for editors is
proposed, classifying key indicators into five fundamental categories: access and openness, editorial qua-
lity, ethics and integrity, process transparency, and impact and visibility. The study concludes that adopting
practices such as Open Access publishing (specifically the Diamond route), transparency in authorship
contribution (CRediT), and data publication is essential to align journal interests with the emerging narra-
tive needs of researchers.

Keywords: Narrative bibliometrics; Research assessment; Scientific journals; Editorial quality; CoARA;
Curricular value.

1. Introduccion

En los ultimos anos hemos visto manifestaciones crecientes de numerosas agencias e instituciones
involucradas en la evaluacion, produccion y financiacion de la ciencia en favor de la implantacién de
cambios sustanciales en los modelos de evaluacidn de la ciencia. Este movimiento, del que CoARA
es su cara mas conocida, hace énfasis en la importancia de la calidad y el impacto de los resultados
de investigacion, en la conveniencia de adaptarse a las nuevas normas de evaluacion, la necesidad
de combinar una aproximacion cualitativa a la evaluacion de la produccidon cientifica (teniendo en
cuenta la importancia del modelo basado en revision por pares) con el uso de métodos cuantitativos
basados en el uso responsable de indicadores cuantitativos.

La conocida como “bibliometria narrativa” aporta un método con el que contextualizar la influencia
de las publicaciones mediante analisis cualitativos y narrativos. Las claves del planteamiento de
esta metodologia son claras ya desde la propia definicidn del concepto:

El uso de indicadores bibliométricos para generar relatos y narrativas que permitan la defensa y ex-
posicion de un curriculo cientifico y/o sus contribuciones individuales en el marco de un proceso de
evaluacion cientifica (Torres-Salinas et al., 2024).

Las propuestas de CoARA estan respaldadas por algunas de las agencias mas importantes en Es-
pana desde el punto de vista de la evaluacion de la ciencia, como Aneca, Fecyt, ACUEE, ACCUA, AQU,
AVAP, etc. En los ultimos anos, ademas, se ha podido observar una tendencia progresiva hacia la
inclusion de las perspectivas propias de esta forma de ver la evaluacidn cientifica en convocatorias
publicas, como las acreditaciones y los tramos de investigacion (sexenios).

Aunque de facto siga siendo imprescindible publicar en buenos cuartiles para tener esperanzas de
pasar el tramite sin sobresaltos, lo cierto es que ahora hay mas elementos de juicio que pueden
utilizarse para explicar, justificar y aclarar las virtudes de la produccion cientifica de los interesa-
dos. Estos elementos tienen ahora un valor muy variable, pero indiscutiblemente comienzan a ser
tenidos en cuentay, por tanto, merece la pena revisarlos y explicar como van a encajar en el sistema.

El aspecto clave para nosotros rodea el concepto un poco vago, pero muy familiar, de “valor curricular
de las revistas”. Dicho de otra forma, la relevancia que tiene publicar en uno u otro medio de difusion
(fundamentalmente revista, pero no solamente) para la carrera del investigador, bien sea para que
comience o se consolide, se vea impulsada por los incentivos que pueda proporcionar el sistema.

El valor curricular de las revistas es un concepto que, ademas, es interesante para un publico am-
plio, ya que concita factores relevantes tanto para el autor como para el editor de revistas y para los
que planifican las politicas cientificas. En el caso de este trabajo nos centraremos en los intereses
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del editor y del autor, ya que la metodologia que usamos toma como axioma la voluntad y opinién de
quienes disenan la politica cientifica.

Los investigadores estan razonablemente bien familiarizados con las formas en las que se les eva-
lUa, por motivos evidentes, y, ademas, existe ya una literatura significativa que debate y analiza la
importancia de poner de manifiesto el paradigma de evaluacién representado por CoARA y que se
puede apreciar (al menos parcialmente) en las Ultimas revisiones de varias de las convocatorias mas
importantes de evaluacion académica.

Por otro lado, el caso de los editores es bastante diferente, ya que hasta la fecha (o al menos hasta
donde nuestras pesquisas han podido llegar], no hay mucho publicado. El objetivo de este trabajo es,
por tanto, el de contribuir al debate general, introduciendo la perspectiva del editor y de la revista
en la conversacion. Finalmente, los editores se beneficiarian de la mejora de la sinergia existente
entre los intereses de sus publicaciones y los de los autores. Esta sinergia se potencia claramente
alrededor del concepto de valor curricular de la revista.

Para conseguir este objetivo pretendemos presentar algunas ideas que permitan traducir los prin-
cipios de la bibliometria narrativa a acciones concretas que las revistas puedan llevar a cabo para
facilitar el proceso de construccion de la narracion. Las nuevas tendencias en evaluacion integran
una vision mas amplia del impacto cientifico y social, lo que ofrece nuevas oportunidades para que
las revistas, especialmente aquellas dirigidas por equipos editoriales emergentes o con recursos
limitados, refuercen su posicionamiento en el ecosistema académico.

2. Metodologia

Hemos revisado la documentacion publicada por las agencias y organismos mas importantes para
la evaluacion de la actividad investigadora de los autores en Espana:

- Agencia Nacional de Evaluacidn de la Calidad y Acreditacion (Aneca), para acreditaciones.
https://www.aneca.es

- Agencia Estatal de Investigacién (AEI), para proyectos.
https://www.aei.gob.es

- Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora (CNEAI), para sexenios.
https://www.aneca.es/sexenios

Ademas, hemos revisado los criterios de agencias autonémicas para la acreditacion de profesores:

- Agencia para la Calidad Cientifica y Universitaria de Andalucia (ACCUA).
https://ws262.juntadeandalucia.es/accua

- Agéncia per a la Qualitat del Sistema Universitari de Catalunya (AQU).
https://www.aqu.cat

- Axencia para a Calidade do Sistema Universitario de Galicia (ACSUG).
http://www.acsug.es

- Agencia Canaria de Calidad Universitaria y Evaluacion Educativa (ACCUEE).
https://www3.gobiernodecanarias.org/educacion/accuee

- Agencia de Calidad del Sistema Universitario de Castilla y Leén [ACSUCYL).
https://www.acsucyl.es

- Agencia de Calidad y Prospectiva Universitaria de Aragén (ACPUA).
https://acpua.aragon.es
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- Agéncia de Qualitat Universitaria de les Illes Balears (AQUIB).
https://www.aquib.es

- Agéncia Valenciana d'Avaluacid i Prospectiva (AVAP).
https://avap.es

- Agencia de Calidad, Evaluacion y Acreditacién del Sistema Universitario Vasco (UNIBASQ).
https://www.unibasq.eus/

También hemos revisado los requisitos de la convocatoria del sello de calidad Fecyt y los requisitos
de indexacién de SciELO:

- Fundacion Espariola para la Ciencia y la Tecnologia (Fecyt).
https://calidadrevistas.fecyt.es

- Criterios SciELO.
https://scielo.isciii.es/avaliacao/criterios_scielo.htm

Como resultado de este analisis hemos creado un listado de items a los que hemos asociado un
grado diverso de importancia dependiendo del énfasis que se le da en la documentacidn original que
hemos revisado. De entre estos items, desarrollamos en la seccion de resultados la interpretacion
de los que creemos que tienen mayor relevancia desde la perspectiva de la bibliometria narrativa,
ya que entendemos que estan mejor alineados con los principios basicos que impulsan CoARA. Tam-
bién hacemos algunas precisiones sobre como podrian ser incorporados por parte de los editores
como parte de la informacion que ofrecen sus revistas.

https://www.coara.org/agreement

3. Resultados

Podemos clasificar en cinco grupos fundamentales los items que hemos aislado en la documen-
tacion revisada: Acceso, apertura e internacionalizacion; Calidad editorial y prestigio institucional;
Etica e integridad cientifica; Transparencia y procesos editoriales e Impacto; indexacién y visibilidad.
Hemos reunido estos indicios en una checklist de elementos sobre los que la revista puede trabajar
de cara a promover la aplicacion de los principios adecuados y también de cara a que los autores
puedan explicar y defender sus aportaciones basandose en ellos.

Tabla 1. Checklist de elementos a fortalecer por parte de la revista

Categoria item Importancia relativa

Informacién sobre la publicacién en acceso abierto Relevante - B

Acceso, apertura e internacionalizacion
Publicacion de datos y codigo Interesante - C

Informacidn relevante sobre el prestigio de la editorial que publi-

- Interesante - C
ca la revista

Calidad editorial y prestigio institucional

Informacién sobre los compromisos éticos de la revista Relevante - B
Eticae integridad cientifica Ausencia de practicas endogamicas Relevante - B
Publicacién de informacién sobre la contribucién de los autores Interesante - C

Informacién sobre la politica editorial, el proceso de evaluacion e

Transparencia y procesos editoriales . . Importante - A
instrucciones para los autores
Disponibilidad de estadisticas de uso para los autores Interesante - C
Impacto, indexacion y visibilidad
Indexacién en plataformas que recaban indicios de impacto social Interesante - C
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Informacion sobre la publicacion en acceso abierto

Para las convocatorias de sexenios y acreditaciones para diferentes figuras de profesorado comien-
za a ser importante la publicacién de acuerdo con los principios de la ciencia abierta. El depdsito
de la aportacidn en un repositorio institucional, tematico o generalista no se valora porque es ya un
requisito imprescindible. En cambio, si se valora la publicacién en una revista en acceso abierto y
especialmente si esta sigue la ruta Diamante (sin pago para publicar y para leer). Para hacer esto
evidente es necesario explicar las condiciones de acceso y publicacion con claridad. Es importan-
te utilizar conceptos reconocidos, como describir a la revista como una revista de Acceso Abierto,
referirse a la Via Diamante o incluir un sello de indexacién en DOAJ o la base de datos de revistas
diamante de la UNAM, accesible en:

https://digitalab-ssie.unam.mx/acuerdos/buscador_diamante

Informacion relevante sobre el prestigio de la editorial que publica la revista

El prestigio de una editorial es dificil de definir, pero, en general, podemos decir que esta fuerte-
mente relacionado con su visibilidad y reconocimiento en el imaginario colectivo, con la pertenencia
a una institucion que a su vez es prestigiosa (que supondria el mismo “problema”). Sin embargo, es
posible encontrar algunas ideas que generarian consenso, como la tradicion cientifica o su volumen
de publicacion (;la publica alguna editorial de las Big Five?, ;se trata de una editorial académica
grande y de gran recorrido?, ; esta respaldada por una sociedad cientifica?, ;tiene la editorial pre-
sencia en bases de datos internacionales?).

Informacion sobre los compromisos éticos de la revista

Declarar abiertamente la adhesion a cddigos internacionales de ética editorial es muy importante.
Se recomienda mencionar de forma explicita en la misma revista la adhesion (de la institucion, de la
editorial o de la revista misma, segun el caso) al Committee On Publication Ethics (COPE), un hub inter-
nacional que promueve la integridad, la transparencia y las buenas practicas en la edicion académica.
https://publicationethics.org

La referencia explicita a medidas anti-plagio es también interesante, aunque a dia de hoy es mu-
cho menos relevante que hace algunos anos por la extension de las herramientas de Inteligencia
Artificial (IA). Precisamente, hacer una referencia a la politica sobre |IA de la revista es de mucha
actualidad.

Mencionar abiertamente protocolos de actuacion en caso de deteccion de malas practicas también
seria recomendable.

Ausencia de practicas endogamicas

Cuando los autores de los trabajos que publica una revista son miembros del consejo editorial o de la
institucion que edita la revista existe un potencial conflicto de intereses. La publicacion sistematica
por parte de autores involucrados en el proceso de edicion o vinculados a la institucion editora suele
ser valorada como una practica endogamica que es importante evitar. Hay advertencias claras en
este sentido tanto por parte de agencias como de instituciones que otorgan “sellos” de evaluaciony
editores de bases de datos.

En la convocatoria de sexenios se solicita que el 75% de los autores/as sean externos al comité
editorial y a la organizacion que publica la revista. La Fecyt exige el 80% para la obtencién del sello,
mientras que SciELO sélo pone acento en justificar los casos en los que la autoria interna supera el
50%. Los requisitos de WoS'y Scopus no ofrecen recomendaciones especificas, pero si una idea ge-
nérica de una diversidad geografica que sea consistente con la politica editorial declarada.
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Publicacion de informacion sobre la contribucion de los autores

Es una practica que se ha extendido y que se requiere a los autores en algunos procesos. Los auto-
res se ven obligados a explicar cual es su contribucidn para los articulos que someten a evaluacion.
Es mucho mas creible cuando esta contribucién ha sido publicada explicitamente por la revista. Se
puede utilizar la taxonomia CRediT. No es especialmente importante para las fuentes consultadas,
pero tampoco especialmente dificil de implementar.

https://credit.niso.org

Disponibilidad de estadisticas de uso para los autores

Esto permite demostrar a los autores la relevancia de su trabajo en funcion del nimero de visuali-
zaciones o descargas. Constituye un indicio diferente con respecto al de las citas, que es indepen-
diente de la indexacion de la revista y hasta cierto punto del impacto académico del trabajo. Las
plataformas de publicacion como 0JS deben permitir hacerlo. Alternativamente, se pueden obtener
en Scopus, pero solo si la revista esta indexada y, en cualquier caso, seria una fraccion del total real.

Indexacion en plataformas que recaban indicios de impacto social

En los ultimos anos se ha puesto cierto énfasis en desarrollar procedimientos de evaluacion que
tengan en cuenta formas alternativas al impacto académico. El impacto social es mas dificil de ope-
racionalizar y medir, pero hay plataformas que publican indicios relevantes para revistas cientificas.
La suscripcion de la revista a los servicios de recoleccion de altmétricas no es gratuita, pero los
autores pueden buscar sus propios articulos en bases de datos que recogen informacion altmétrica.
Lo mas sencillo es estar indexados en Dimensions (Altmetric.com) o Scopus (PlumX). Esto garantiza
la disponibilidad de indicios de impacto social cuando los articulos publicados sean capaces de ge-
nerarlos.

Publicacion de datos y codigo

La publicacion de datos y cddigo constituye una de las practicas mas visibles de la ciencia abierta y
un requisito cada vez mas valorado en las convocatorias de evaluacion de la actividad investigadora.
Depositar los conjuntos de datos, materiales suplementarios o cddigo fuente utilizados en la inves-
tigacion en el repositorio institucional de la universidad o en repositorios reconocidos (como Zenodo,
Figshare, OSF) contribuye a reforzar la transparencia y la replicabilidad de los resultados.

Asignar a estos materiales un DOl independiente, mediante servicios como DataCite o Crossref, per-
mite citarlos de forma normalizada y establecer un vinculo verificable entre los datos y el articulo
principal.

Desde la perspectiva editorial, las revistas pueden fomentar esta practica incorporando una seccidn
especifica en las instrucciones para autores, adoptando politicas de deposito de datos y proporcio-
nando ejemplos de citacion de conjuntos de datos o software.

Ademas, integrar en la plataforma de publicacion metadatos estructurados que enlacen el articulo
con los recursos depositados incrementa la visibilidad de la revista en ecosistemas de indexacién
que valoran la aperturay la trazabilidad de la investigacion.

Informacion sobre la politica editorial, el proceso de evaluacion e instrucciones para los autores

Esta es una informacidon comun en todas las revistas. Es conveniente que sea clara y que se pueda
distinguir explicitamente en la pagina de la revista. Es imprescindible para cualquier mecanismo de
evaluacion de revistas mencionar el proceso de revision por pares de manera explicita (doble ciego,
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independencia de los revisores, revision abierta, etc.). Aclarar los criterios de aceptacion (o rechazo)
abiertamente, es un aspecto basico.

4. Conclusiones

Los editores de revistas cientificas deben ser conscientes de la aparicion de nuevas practicas y re-
quisitos que se estan desarrollando en un contexto internacional de reinterpretacion de los procesos
de evaluacién de la investigacion. Estos cambios han comenzado a afectar de manera significativa el
valor que tiene para los autores publicar en las revistas cientificas. Este es un fendmeno que parece
estar destinado a extenderse de manera significativa por el mundo y para el que podemos prepa-
rarnos mejor si llevamos a cabo una reflexion consciente de sus implicaciones. Este trabajo es un
pequeno grano de arena en este sentido.

El proceso de transformacion de los sistemas de evaluacion cientifica no sdlo afecta a los investiga-
dores, sino también a las revistas académicas que deben adaptarse a nuevas expectativas de trans-
parencia, integridad y apertura. Los editores se enfrentan al desafio de traducir los principios de la
ciencia abierta y la bibliometria narrativa en practicas concretas que fortalezcan el valor curricular
de sus publicaciones. Dicho de otra forma, facilitar practicas que favorezcan una mejor justificacion
de los resultados de las investigaciones por parte de los autores, siendo un proceso en el que todos
ganan en calidad, transparencia y valor.

La adopcion de politicas claras sobre acceso abierto, ética editorial, publicacidn de datos y cddigo y
la comunicacion de estadisticas de uso o impacto social no s6lo mejoran la posicion de las revistas
ante los sistemas de evaluacidn, sino que también contribuyen a una mayor credibilidad del ecosis-
tema cientifico en su conjunto.

En ultima instancia, la incorporacidn de estos elementos puede facilitar que los autores construyan
narrativas de evaluacion mas ricas y mejor contextualizadas, en las que la calidad y la contribucion
social de la investigacion pesen tanto como sus indicadores bibliométricos tradicionales. Este tra-
bajo pretende servir como guia preliminar para avanzar hacia ese objetivo compartido por autores
y editores.
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